Informacje o kontrolach przeprowadzonych w II kwartale 2007 r.

A. Kontrole w zakresie jakos$ci handlowej artykulow rolno-spozywczych w obrocie krajowym.

1. Liczba kontroli — 122.

2. Liczba jednostek, w ktorych stwierdzono nieprawidlowosci - 72.

3. Liczba wydanych decyzji administracyjnych - 56.

4. Liczba grzywien w drodze mandatu karnego — 38 o tacznej wartosci — 8050 zk.

5. Whnioski skierowane do urzedéw skarbowych — 1.

B. Kontrole w zakresie jakosci handlowej artykulow rolno-spozywczych wywozonych do i
przywozonych z krajow trzecich.

1. Kontrola w zakresie jakos$ci handlowej artykutow rolno — spozywczych przywozonych z krajow
trzecich - 282 kontroli.

2. Kontrola w zakresie jako$ci handlowej artykutéw rolno — spozywczych wywozonych do krajow
trzecich - 101 kontroli.

3. Ocena jakosci handlowej artykutow rolno — spozywczych - 58 §wiadectw jakosci handlowe;.

Kontrole planowe przeprowadzono w nast¢pujacych zakresach tematycznych.
1. Jakosé handlowa jaj kurzych

1.1. Tlo$¢ skontrolowanych podmiotéw gospodarczych — 7.

1.2. Liczba partii objgtych kontrola — 24.

1.3. Zakwestionowano oznakowanie 5 partii jaj w opakowaniach jednostkowych z uwagi na
wystepujace nieprawidlowosci:

- brak nazwy i adresu producenta,

- brak informacji o warunkach przechowywania,

- brak numeru partii produkcyjnej,

- brak informacji o metodzie hodowli kur niosek,

- w opakowania jednostkowe z trwalym nadrukiem "klasa wagowa M" pakowano jaja klasy

wagowe] L, przy czym zamazywano klase wagowa "M" z jednoczesnym pozostawieniem
informacji o przedziale wagowym 53-63g wlasciwym dla klasy "M".

1.4. W wyniku kontroli znakowania jaj w opakowaniach zbiorczych zakwestionowano 9 partii
stwierdzajac nastgpujace nieprawidtowosci:

- brak jakiegokolwiek oznakowania opakowan zbiorczych w przypadku 3 partii,
- brak informacji o formie prawnej przedsigbiorstwa,
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2. Jakos¢ handlowa oliwy 7 oliwek

2.1. Tlos¢ skontrolowanych podmiotéw gospodarczych — 1.

2.2. Liczba partii objetych kontrola — 9.

2.3. W trakcie kontroli sprawdzono m.in. prawidtowo$¢ oznakowania oraz warunki sktadowania i
transportu oliwy z oliwek nie stwierdzajac nieprawidtowosci. Badania laboratoryjune oliwy z
oliwek wykzaty zgodnos$¢ z deklaracja producenta.

3. Jakosé handlowa sokow i nektarow

3.1. Tlo$¢ skontrolowanych podmiotow gospodarczych — 5.

3.2. Liczba partii obje¢tych kontrola — 74.

3.3. W wyniku przeprowadzonych kontroli zakwestionowano oznakowanie 12 partii. Najczesciej
wystepujace nieprawidlowosci to:

- brak informacji "wyprodukowany z zaggszczonego soku owocowego”,

- brak wskazania miejsca zamieszczenia daty minimalnej trwatosci produktu,

- nieprawidlowe okreslenia poprzedzajace dat¢ terminu minimalnej trwatosci tj: "najlepiej
spozy¢ przed koncem" zamiast "najlepiej spozy¢ przed".

4. Prawidlowos¢é wprowadzania nawozow do obrotu
4.1. Tlos¢ skontrolowanych podmiotow gospodarczych — 6.
4.2. Liczba partii objetych kontrola — 100.

4.3. Zakwestionowano znakowanie 10 partii nawozow z uwagi na drobne uchybienia.

5. Wprowadzanie do obrotu artykutow mleczarskich sugerujgcych pochodzenie ekologiczne
5.1. Tlos¢ skontrolowanych podmiotéw gospodarczych — 4.
5.2. Liczba partii objetych kontrola — 6.

5.3. W 3 na 4 wytypowane do kontroli zaktadach stwierdzono wprowadzanie do obrotu artykutow
spozywczych, ktoérych oznakowanie bezpodstawnie sugerowato, ze zostaly one uzyskane
metodami produkcji ekologicznej:

- na opakowaniach masta w 1 podmiocie gospodarczym zmieszczono napis '""Naturalny polski
produkt z ekologicznie czystych terenow",

- w2 podmiotach gospodarczych wprowadzano do obrotu produkty o nazwie
"BIOJOGURT", - oznakowanie zawierajace przedrostek “bio” w zwiazku z art. 5
rozporzadzenia Rady (EWG) Nr 2092/91 z dnia 24 czerwca 1991 r. w sprawie produkcji
ekologicznej produktéw rolnych oraz znakowania produktow rolnych 1 $rodkow
spozywczych (Dz. Urz. WE L 198, ze zm.) wprowadza w btad nabywce sugerujac, ze produkt
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ten zostal uzyskany metodami produkcji ekologicznej,

6. Jakos¢ handlowa przetworow mleczarskich 7 uwzglednieniem zafalszowan tych wyrobow

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

[los¢ skontrolowanych podmiotéw gospodarczych — 9.

Liczba partii objetych kontrola — 28, w tym 21 partii masta, 2 partie serow podpuszczkowych
dojrzewajacych 15 partii seréw topionych.

Badania laboratoryjne wykazaty zta jako$¢ w 2 na 10 zbadanych partiach masta.

Badania Laboratoryjne probki masta pobranej w jednej z kontrolowanych jednostek ujawnity,
ze partia masta w opakowaniach 300 g nie odpowiadata wymaganiom okreslonym w
Rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 445/2007 z dnia 23 kwietnia 2007 r. (Dziennik Urzgdowy L
106, 24/24/2007 P. 0024-0029) ze wzgledu na zanizona zawartos¢ thuszczu w stosunku do
deklarowanej o 6,0%. Cechy jako$ciowe masta nie odpowiadaty tez wymaganiom okreslonym
w Rozporzadzeniu Rady (WE) Nr 2991/94 z dnia 5 grudnia 1994 r. ze wzgledu na zanizona
zawartos¢ thuszczu w stosunku do wielko$ci minimalnej o 4,0% oraz ze wzgledu na zawyzona
zawarto$¢ wody o 6,2%.

Jednoczesnie badania probki reprezentujacej parti¢ masta w blokach, ktora stanowita surowiec
do produkcji w/w masta w opakowaniach 300g nie ujawnity nieprawidtowosci.

W zwiazku z powyzszym zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze zakwestionowana partia masta
zostala zafalszowana poprzez dodanie do niej wody co jest technicznie i technologicznie
mozliwe w konteks$cie wyposazenia kontrolowanej jednostki.

W wyniku kontroli oznakowania zakwestionowano 16 partii masta (tj. az 80 % wszystkich
skontrolowanych) w 4 podmiotach gospodarczych, wystegpujace nieprawidtowosci to m. in.:

brak w oznakowaniu opakowan zbiorczych, liczby sztuk opakowan jednostkowych,

termin przydatnosci do spozycia nieumieszczony obok daty terminu przydatnos$ci do
spozycia,

podawanie zawartos$ci thuszczu z podaniem czesci dziesigtnych,

wprowadzanie do obrotu tluszczu mlecznego 73% pod nazwa masto stolowe $mietankowe
brak nazwy 1 adresu producenta lub dystrybutora,

wprowadzanie konsumenta w btad poprzez pakowanie thuszczu do smarowania w folig z
nadrukiem tudzaco podobnym do masta ekstra,

wprowadzano do obrotu masto opatrzone napisami “Regionalne mlecznosci” i “Osetka
podbeskidzka” co sugerowalo, ze masto to zostato wyprodukowane w okre§lonym regionie
kraju — na Podbeskidziu -podczas gdy producentem tego masta byta Spotdzielnia Mleczarska
z Chelma a kontrolowana jednostka dokonata jego paczkowania w opakowania jednostkowe.
Oznakowanie takie wprowadzato w btad konsumenta, co do pochodzenia artykutlu rolno-
SpOZywcCZzZego.

7. Jakos¢é handlowa swieZych owocow i warzyw.

7.1.

[lo$¢ skontrolowanych podmiotéw gospodarczych — 10.

7.2. Liczba partii objetych kontrola — 55.

7.3.

We wszystkich klasach jako$ci, uwzgledniajac szczegotowe wymagania dla danej klasy oraz
dopuszczalne tolerancje, wymagan minimalnych nie spetniato 10 partii warzyw. Uchybienie te
stwierdzono w 6 jednostkach 1 dotyczyly one 4 partii ogorkow, 5 partii sataty, 1 partii fasolki
szparagowe;.
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Wady zwiazane z niespetnieniem przez warzywa wymagan minimalnych dotyczyly gtownie
zepsucia towaru (plesnie 1 zgnilizny). Partie niespelniajace wymagan minimalnych stanowity
22,6% ogoblnej liczby skontrolowanych partii warzyw.

7.4. Wymagan dla deklarowanej klasy jakosci nie spetniaty 2 partie warzyw. We wszystkich w/w
partiach deklarowano kl. I, a po dokonaniu kontroli zgodnosci zostaty one przeklasyfikowane
dokl. IT .

7.5. Zakwestionowano oznakowanie 8 partii warzyw z uwagi na brak klasy jako$ci i kraju
pochodzenia.

8. Jakos¢ handlowa migsa drobiowego i jego przetworow.
8.1. Tlos¢ skontrolowanych podmiotéw gospodarczych — 6.
8.2. Liczba partii objetych kontrola — 26, w tym 4 partie migsa i 22 partie przetworow.

8.3. Zakwestionowano 1 parti¢ tuszek drobiowych z uwagi na wprowadzanie w btad nabywcow co
do braku obecnosci podrobéw w tuszkach.

8.4. Na 22 partie przetworow z migsa drobiowego poddanych kontroli, 8 bylo oznakowanych
niezgodnie z obowiazujacymi przepisami zZ uwagi na:

- brak funkcji technologicznych substancji dodatkowych uzytych w produkcii,

- brak numeru partii produkcyjnej,

- brak okreslenia procentowej zawartosci sktadnika migsnego,

- niezgodno$¢ nazwy wyrobu 1 deklaracji jakosciowej z faktycznym rodzajem $rodka
SpOZywcCzZego,

- bezpodstawne przedtuzanie okresu przydatnosci do spozycia srodka spozywczego.
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